2007-06-08
Att: Kommunrevisionen, Lars-Olof Lindell

Hej,
jag har efter samtal med Roger Burstrom 070608 blivit ombedd att kontakta dig.

Mitt namn &r Johan Lindstrém och jag bor i Jumkil samt har barn i Jumkils skola. Jag har engagerat mig i
Natverket Jumkilsbygden, ett natverk som bildades efter att nedlaggningshotet mot Jumkils skola blev
kant. Mitt arende rér handldggningen av Lokalférsérjningsplaneringen for férskola och grundskola
(Diarienummer FSN-2005-0298). Jag reagerar kraftigt pa féljande:

- Hur denna utredning har framstéllts, dess bristfalliga kvallitet med stora felaktigheter.
- Hur vi medborgare blir bemétta av tjdnstem&nnen som hanterar detta arende.

Angaende felaktigheterna i utredningen hanvisar jag till den bifogade bilagan. Detta dokument har dven
delgivits ett flertal berérda politiker och tjansteman. Jag har aven en stérre inlaga som delgivits berérda
personer tidigare.

Vad jag 6nskar att ni tittar narmare pa ar delvis hur en kommunal utredning kan fa laggas fram, trots att
den innehaller sa mycket felaktigheter. Lokalberedningsgruppen néjer sig inte med att presentera den
som en lokalinventering. De har mage att rekommendera en byskolas nedlaggning, trots att det mesta ar
en samling gissningar och antaganden!

Rekommendationen fér nedldggning har bestatt av tvd huvudargument: Bristande elevunderlag samt att
skolan ar i daligt tekniskt skick.

Efter kontakter med BUN (Cecilia Forss) har Natverket Jumkilsbygden fatt reda pa att punkten "bristande
elevunderlag” inte langre ar ett skal for nedlaggning. Det som ar avgdérande ar lokalens status. Om skolan
kraver allt for stora investeringar den narmast tiden kan det paverka beslutet.

Detta betyder att vi nu har politiker som skall fatta viktiga beslut, beslut som paverkar en hel bygd, inte har
korrekta uppgifter att forlita sig pa. Om man enbart laser utredningen och lyssnar pa fastighetskontoret
tjansteman forstar jag att man blir orolig och tveksam kring skolans framtida

existens. Lokalberedningsgruppen har uttryckligen sagt att det bara ar att riva skolan, att det inte ar 16nt
att lagga ner nagra pengar dar. Dick Larsson jamférde skolan med en gammal bil som inte langre ar
Ibnsam att rusta. Om vi i bygden inte hade reagerat, hade aldrig dessa enorma felaktigheter uppdagats.

Bemodtandet fran tjansteméannen pa fastighetskontoret har inte varit tillfredsstéllande. Jag har haft
mejlkommunikationer med t.ex. Bertil Makinen, dar jag begért en del underlag om Jumkils skola som
behdvs for att férsta lokalférsérjningsplanen (som ju hanvisar till en mangd lokaltekniska brister). Forst
efter lang tid far jag valdigt oklara svar samt blir i mycket hanvisat vidare till skolans rektor. Bertil Makinen
kontaktade jag i vissa fragor pa uppmaning av Dick Larsson.

Generellt ar att da vi i bygden begart underlag fran fastighetskontoret har vi blivit tvungna att begéra
uppgifter flertalet ganger, och i vissa fall anda inte fatt svar pa vara fragor. Nagot som &r valdigt tydligt ar
att man skapat dokument vart efter vi stéllt "jobbiga" fragor. Ett exempel &r kompletteringen till ovan
namnda utredning, "Bilaga fastighet" som vi till slut far efter manga pastétningar. Den blir daterad 2007-
03-12, samma datum vi "paminde" om att vi lange begart kompletterande uppgifter i &rendet. Hur har man
(langt innan dessa dokument skapats) kunnat vara sa bestamd att Jumkils skola ar i sa daligt skick?
Dessutom innehaller aven detta dokument rena felaktigheter. Om dessa blivit till av inkompetens eller ren
ovilja och likgiltighet vet jag ej.

Jag kan lyfta fram hur mycket som helst men avrundar med detta och ber er studera bilagan. Jag ar er
garna behjalplig och svarar pa fragor samt guidar er garna runt i Jumkils skola.

Med vanlig halsning, en mycket besviken medborgare i Jumkil.

Johan Lindstrém
Natverket Jumkilsbygden



